9. melléklet a 92./2011. (XII.30.) NFM rendelethez
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1. Az ajanlatkérd neve és cime:

CSONGRAD MEGYEI KATASZTROFAVEDELMI IGAZGATOSAG
(6721 Szeged, Berlini krt. 16-18.)

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:

Targy: A 6728 Szeged, Napos 1t 4. sz. alatti tlizoltélaktanya tet6felujitasa (épitési beruhdzas)

Mennyiség: A feldjitas targyat kizarolag a teljesitési helyen talalhat6, 1986-ban épiilt 5. és 6.
sz. épiilet képezi, amelyek magassaga 18 m. A kivitelezéssel érintett tet6feliilet-nagysag a 2
épiiletre Osszesen: 2900 m* A kozbeszerzés targyat képezd épiiletek nem miiemlékek, a
kivitelezés az épitésiigyi jogszabélyok alapjan nem engedélykoteles. A részletes miiszaki
paramétereket €s az egyéb kiegészitdé munkafolyamatokat a miiszaki dokumentacio
tartalmazza.

3. A vélasztott eljaras fajtija: Kbt. 122/A. § (1) bekezdés szerinti eljaris

4.* Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése:-

5.* Hivatkozas az el6zetes Osszesitett tjékoztatora, illetéleg az id6szakos eldzetes
tajékoztatora és kozzétételének napja:-

6. Hivatkozas az eljarast megindit, illetdleg meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: 2014.07.03.

7. a) Eredményes volt-¢ az eljaras: igen
b)* Eredménytelen eljdras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kizbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet Osszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbél keriilt elvondsra,
atcsoportositasra:-
¢)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e Gj eljaras:-

8. A benyujtott ajédnlatok szdma (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként): 4

9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az
ertekelési szempont — az §sszességében legelénydsebb ajanlat kivalasztisa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illet6leg elemei (részajénlat-tételi lehetdség esetén
részenként):



AJANLATTEVO AJANLATTEVO NETTO AJANLATI AR

NEVE SZEKHELYE (tartalékkeret nélkiil)
Plusz Epit{'i KAt. 6753 Szeged, Berettyo | 31.272.446,- Ft
u. 2.

Merkbau KEpitéipari | 6400  Kiskunhalas, | 38.301.273,- Ft
és Kereskedelmi Kft. | Jokai u. 81-83

B.K. Group Kft. és | 1165 Budapest, Doéra | 44.575.014.- Ft
Batki és Tarsa Kft. |tér 5. 1/2 , 6724
kozos ajanlattevok Szeged, Rokusi krt.
30.

Indok: Mindharom ajanlattevd az eljarast megindité felhivas II1.2.1. pontja alapjén igazolta
azt, hogy nem esik kizaré okok hatalya ald, tovabba a felhivas I11.2.2. és I11.2.3. pontja alapjan
igazolta pénziigyi és muszaki alkalmassagat.

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kivetkezd tdblazatba foglalva (részajanlat-
tételi lehetOség esetén részenként):-

Az ajanlattevé neve: | Az ajanlattevd neve: | Az ajanlattevo neve:
Az elbiralas A részszempontok

részszempontjai siilyszdmai | Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
(adott esetben (adott esetben az | pontszim | pontszdm | pontszdm | pontszdm | pontszam | pontszdm
alszempontjai is) alszempontok és és és
stlyszamai is) sulyszam stilyszdm siilyszam
szorzata szZorzata SZorzata

A silyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegei

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszdm sziveges értékelése:

(A tiblazatnak az ajanlattevik nevei alatti osztott oszlopainak bal oldalara az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi
clemeire adott ért¢kelési poniszamot, jobb oldalara pedig az ériékelési pontszamnak a salyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

c)** Az Osszességében legelonydsebb ajanlat kivélasztasa esetén az értékelés soran adhato
pontszam also és fels6 hataranak megadasa:-

d)** Az Gsszességeben legelonydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a modszernek
(modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatarok k6zétti pontszdmot:-

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:
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AJANLATTEVO NEVE AJANLATTEVO SZEKHELYE

Eurolevel Kft., G-Fale Kft. és| 6726 Szeged, Filemille u. 26., 6729 Szeged,
Acs-fa Kft. Mozdony u. 12/a, 6728 Szeged, Varosgazda u. 17.
kozos ajanlattevok

Ervénytelenség indoka: A kozis ajanlattevék a hidnypétlasra nyitva allé6 hataridében
hidnypétlast nem nyujtottak be, erre figyelemmel ajanlatuk a Kbt. 74.§ (1) d) és e)
pontja alapjan érvénytelen.

11.  a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatés
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

NYERTES NYERTES NETTO  AJANLATI AR
AJANLATTEVO | AJANLATTEVO | (tartalékkeret nélkiil)
NEVE SZEKHELYE
Plusz Epité Kft. 6753 Szeged, Beretty6 | 31.272.446,- Ft
u. 2,

Indok: Ajanlata érvényes, alkalmas a teljesitésre és az altala adott ar is megfelel

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgéltatas
Gsszege ¢s ajanlata kivalasztdsanak indokai:

Ajanlatkéré mellézte a nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevd
megnevezését, figyelemmel arra, hogy a nyertes ajinlaton feliili érvényes ajanlatok
tekintetében nem rendelkezik fedezettel.

12. * A kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozot kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattev6 ajanlataban: badogos munkak

b) * A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban:-
13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kiizbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghaladd mértékben igénybe venni kivant alvallalkozo(k), valamint a kozbeszerzésnek az a
szazalékos ardnya, amelynek teljesitésében a megjeldlt alvallalkozok kdzre fognak miikédni:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban:-

b) * A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban:-
14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vev szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjelolése, amelyek igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet
erforrasaira (is) tdmaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban:-

b) * A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlatédban:-

15. a) A szerz6déskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdbnapja: 2014.08.04.
b) A szerzodéskotési tilalmi idszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé napja: 2014.08.14.

16. Az dsszegezés elkészitésének idopontja: 2014. julius 30.

17. Az 6sszegezés megkiildésének id6pontja: 2014.08.04.

18.* Az Gsszegezeés modositasanak indoka:- v
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19.* Az §sszegezés modositasanak idopontja:-

20. *A modositott Gsszegezes megkiildésének idopontja:-
21. * Az bsszegezés javitasanak indoka:-

22. * Az bsszegezés javitasanak idopontja:-

23. * A javitott Osszegezés megkiildésének idopontja:-
24 * Egyéb informéaciok:-

A *-gal megjeldit pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjel6lt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkérd az Gsszességében legelonydsebb ajanlat
elbirdlasi szempontot alkalmazta.
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